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G.271.B.10.2023
do wszystkich zainteresowanych

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIF;N IU POSTEPOWANIA O UDZIELENIE
ZAMOWIENIA

Dotyczy postepowania pn.: ,,Przebudowa i rozbudowa budynku remizy OSP na swietlice
wiejskq w miejscowosci Skrudki”

Zamawiajgcy- Gmina Zyrzyn, z siedzibg w Zyrzynie przy ul. Powstania Styczniowego 10,
dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. z 2023 r., poz. 1605), dalej ,ustawa Pzp”, zawiadamia ze ww.
postepowanie o udzielenie zamowienia publicznego zostaje uniewaznione na podstawie art.
255 ust. 6 ustawy PZP.

Uzasadnienie prawne:

Podstawa prawng uniewaznienia postepowania o udzielenie zamowienia jest art. 255 ust. 6
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych, ktéry stanowi:
~Lamawiajgcy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zaméwienia, jezeli: postepowanie
obarczone jest niemozliwg do usunigcia wadg uniemozliwiajgcq zawarcie niepodlegajgcej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne:

Decyzja o uniewaznieniu postepowania zostala podjeta w wyniku stwierdzenia przez
Zamawiajgcego niemozliwej do usuni¢cia wady postepowania uniemozliwiajgcej zawarcie
niepodlegajgcej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Odnoszac si¢ do stanu faktycznego bedgcego podstawa uniewaznienia postepowania wskazaé
nalezy, ze wada spowodowana byla poprzez dokonanie przez Zamawiajgcego blednej
kwalifikacj¢ zadanych w postepowaniu srodkéw dowodowych. Mianowicie z tresci rozdziatu
VIII SWZ (Przedmiotowe i przedmiotowe $rodki dowodowe) wynika jednoznacznie, ze
Zamawiajacy nie zadal zlozenia przedmiotowych $rodkéw dowodowych, przy czym w
odniesieniu do podmiotowych $rodkéw wskazal, ze w celu potwierdzenia spelniania przez
oferowane dostawy wymagan okreslonych przez zamawiajgcego bedzie zadal ztozenia
zalgcznika nr 10, w ktérym zostaly zawarte informacja dotyczaca producenta, modelw/typu
oferowanych urzadzen (wyposazenia) oraz ich podstawowych parametréw potwierdzajace
wszystkie minimalne parametry okreslone w dokumencie — wykaz wyposazenia (znajdujgcym
si¢ wzal. nr 11 do SWZ).

Podmiotowe srodki dowodowe zostaly zdefiniowane przez ustawodawce w art. 7 pkt. 17
ustawy Pzp, i sg to Srodki stuzace potwierdzeniu braku podstaw wykluczenia, spetnienia
warunkow udzialu w postepowaniu lub kryteriow selekcji, z wyjatkiem o§wiadczenia, o ktérym
mowa w art. 125 ust.1. Innymi slowy podmiotowe $rodki dowodowe to dokumenty, ktére
odnosza si¢ do sytuacji wykonawcy i skupiajg si¢ na nim, jako podmiocie postgpowania.
Natomiast przedmiotowe srodki dowodowe, ktdre zdefiniowane zostaty w art.7 pkt. 20 ustawy
Pzp, stuza potwierdzeniu zgodnos$ci oferowanych dostaw, ustug lub robét budowlanych z
wymaganiami, cechami lub kryteriami okre$§lonymi w opisie przedmiotu zaméwienia lub
opisie kryteriow oceny ofert, lub wymaganiami zwigzanymi z realizacjg zaméwienia. Innymi
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stowy przedmiotowe Srodki dowodowe to wszystkie dokumenty, ktére odnosza sie do
przedmiotu zamo6wienia.

W odniesieniu do powyzszych wyjasnien, bezspornie nalezy uznaé, iz dokument
(przygotowany jako zal. nr 10) zadany przez Zamawiajacego od wykonawcy najwyzej
ocenionego nie jest podmiotowym srodkiem dowodowym, lecz przedmiotowym i nalezalo
zakwalifikowac go w tresci SWZ do rozdziatu VIII ust. 1.

Zamawiajacy zobowigzany jest przez przepisy ustawy Prawo zaméwien publicznych do
rzetelnego rozréznienia podmiotowych i przedmiotowych srodkéw dowodowych. Konkretny
dokument nie moze pelni¢ w danym postgpowaniu obu funkcji (podmiotowej i
przedmiotowej), co w tym przypadku miato miejsce. Kryterium rozrézniajagcym i decydujgcym
o odmiennej kwalifikacji dokumentéw przedmiotowych jest cel ich sktadania oraz zakres
informacji wynikajacy z ich tresci. Przedmiotowe s$rodki dowodowe s3 merytorycznie
powigzane z opisem przedmiotu zamoéwienia, a nie kryteriami kwalifikacji wykonawcy.
Odnosza si¢ one bezposrednio do wilasciwosci przedmiotu przyszlego zobowigzania
wykonawcy (przedmiotu zaméwienia) i co do zasady sa réwniez w znaczeniu materialnym jak
1 formalnym cze$cia oferty rozumianej jako oswiadczenie woli wyrazajace zobowiazanie do
okreslonego wykonania zaméwienia.

Poniewaz przedmiotowe $rodki dowodowe sg srodkami stuzgcymi zweryfikowaniu
poprawnos$ci merytorycznej ztozonej oferty, zamawiajacy musi mie¢ mozliwo$é zapoznania
si¢ z nimi juz na etapie jej badania. Wobec powyzszego na gruncie art. 107 ust.1 ustawy Pzp
przedmiotowe Srodki dowodowe, wykonawcy skladajg wraz z oferta. W niniejszym
postepowaniu taka okolicznos$¢ nie mogla zaistnie¢ z uwagi na bledne zakwalifikowanie
dokumentu stanowigcego przedmiotowy $rodek dowodowy. Ponadto zgdanie przedmiotowego
srodka dowodowego jest mozliwe tylko wtedy, kiedy zamawiajacy w ogloszeniu lub
dokumentach zamoéwienia jednoznacznie wskaze wymagany $rodek, tu taka okolicznosé nie
zaistniala.

Wobec powyzszego nalezy uznaé, iz dokumenty niniejszego postepowania zostaly
sformulowane z naruszeniem przepisow ustawy Pzp . Na tym etapie postepowania ewentualna
modyfikacja ogloszenia o zamdwieniu i Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, majaca na celu
dostosowanie odpowiednio tresci dokumentéw do wilasciwych przepiséw jest niemozliwa
poniewaz nastgpilo juz otwarcie ofert, ponadto takie dzialanie mogtoby doprowadzié do
naruszenia zasady uczciwej konkurencji i rdwnego traktowania wykonawcow.

Przywolana przyczyna uniewaznienia jest bezsprzeczna i nie ma watpliwosci, ze ma charakter
rzeczywisty, a spowodowana tym wada w opisanym stanie faktycznym jest nieusuwalna i na
tyle powazna, a przy tym sprzeczna z obowigzujgcymi przepisami, ze uniemozliwia zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamoOwienia publicznego, a tym samym
miesci si¢ w zakresie zastosowania klauzuli generalnej wynikajgcej z art. 457 ust. 1 pkt.]
ustawy Pzp. Wskazane okolicznosci powoduja, iz kontynuowanie niniejszego postepowania
jest niezasadne.

Majac na uwadze opisane wyzej okolicznosci faktyczne i prawne uznaé bezspornie nalezy, iz

uniewaznienie postepowania zgodnie z dyspozycja art.255 ust 6 ustawy Pzp, na obecnym
etapie jest konieczne i w pelni uzasadnione, a takze, ze pomigdzy wada a niemoznoscig
zawarcia waznej umowy istnieje zwigzek przyczynowy.
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